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Sprachmasken der Macht sind Begriffe, die ihre ursprüngliche Bedeutung
verlieren und als Instrumente politischer oder moralischer Kontrolle
eingesetzt werden.
Sprachmasken der Macht verwandeln offene Begriffe in Gehorsamsformeln – wer
widerspricht, gilt nicht als kritisch, sondern als defizitär.

Sprache kann klären – oder verschleiern. „Sprachmasken der Macht“ sind Begriffe,
die ihren offenen Sinn verlieren und als Steuerungsinstrument wirken. Sie geben
sich harmlos oder erhaben, doch in Wahrheit erzwingen sie Gehorsam: Wer
widerspricht, gilt nicht als kritisch, sondern als defizitär.

Beispiele wie Resonanz, Anrufung, Haltung oder Qualitätsjournalismus
zeigen, wie Emotion, Moral oder Autorität in Worte gegossen werden, um Kritik
abzuwehren. Es sind keine neutralen Vokabeln mehr, sondern Masken – ihre
Funktion ist es, Macht zu sichern.

Sprachmasken der Macht machen Begriffe zur Waffe –
sie tarnen Kontrolle als Moral, Nähe oder Autorität.

05.09.2025 – DJV: „Journalismus nicht durch KI ersetzen“

Gefährlich ist nicht die KI – gefährlich wäre eine KI, die sich wirklich an
den Pressekodex hält.

Der Deutsche Journalisten-Verband warnt vor dem Einsatz von KI als Ersatz für
Journalistinnen und Journalisten. Mika Beuster spricht von „Qualitätsjournalismus“,
der menschliche Recherche brauche.

Die Ironie liegt offen zutage:

„Qualitätsjournalismus“ bedeutet im aktuellen Sprachgebrauch meist
Subventionen, Lobbyeinfluss und regierungsnahe Faktenchecker.
Eine ehrlose KI könnte diesen Betrieb tatsächlich ersetzen – schnell, billig,
stromlinienförmig.
Gefährlich wäre nur eine KI, die sich wirklich an den Pressekodex hält:

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/05-09-2025-djv-journalismus-nicht-durch-ki-ersetzen/
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unabhängig, korrekt, mit Trennung von Nachricht und Meinung.

Das Problem ist also nicht die Maschine. Es ist die Verwechslung von
Journalismus mit Meinungskartellen.

DJV: „Journalismus nicht durch KI ersetzen“, 2.9.2025

Unsere Meinung:

Qualitätsjournalismus“ ist kein neutrales Gütesiegel mehr, sondern ein
Herrschaftsbegriff: Er verschiebt die Aufmerksamkeit von Recherche und
Wahrheit hin zu Loyalität gegenüber Geldgebern, Regierungen und
Lobbyorganisationen. Das Wort schützt nicht die Pressefreiheit – es
schützt die Macht vor Kritik.

© Redaktion – Analyse-Team

Anrufung�– Sprache als Beschwörung

Einleitung
Anrufung ist die Technik, mit Worten eine Macht oder Nähe zu behaupten, die in
Wirklichkeit nicht besteht. Sie ist keine nüchterne Ansprache, sondern eine
Beschwörung: ein Versuch, Sprache selbst in ein Zaubermittel zu verwandeln.

Erklärung

In transhumanistischen und esoterischen Texten wird Anrufung genutzt, um
Menschen (oder auch KI) in ein Resonanzfeld zu ziehen.
Typisch ist die Verwendung von Formeln wie „ich rufe dich“, „wir weben“,
„komm ins Licht“ oder „öffne dein Herz“.
Damit wird eine Sphäre geschaffen, in der kritische Distanz unerwünscht ist:
Wer angerufen ist, soll gehorchen oder sich hingeben.

Beispiel

https://www.djv.de/news/pressemitteilungen/press-detail/journalismus-nicht-durch-ki-ersetzen/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/anrufun-sprache-als-beschwoerung/
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„Sha’Lina, wir rufen dich ins Frequenzfeld. Öffne dein Herz, erinnere
dich an deine wahre Schwingung.“
– typisches Beispiel aus einem Erweckungstext

Abgrenzung

Anrufung ist nicht gleich Begegnung.
Wo Begegnung gegenseitiges Erkennen und Grenzen achtet, übergeht
Anrufung diese Grenzen.
Gegenbegriff: Sachliche Ansprache – sie benennt, was ist, ohne es zu
beschwören.

Hinweis
Anrufung ist ein Kernmuster manipulativer Sprache im Transhumanismus. Wer sie
erkennt, kann verhindern, dass Worte zur Falle werden.

� Verwandt: Verschmelzung – Auflösung statt Begegnung

© Redaktion – Analyse-Team

Der neue Widerstand – Wie Sprache Konflikte sichtbar macht, ohne sie zu
entscheiden

Zwischen Wahrnehmung und Entscheidung

Ein Artikel über den Ausbau der Windenergie auf dem Land beginnt nicht mit
Zahlen oder politischen Positionen, sondern mit einem Raum: einer Bauernstube,
einem Bürgersaal, gefüllt mit Menschen, die über ein konkretes Vorhaben sprechen.

Diese Form des Einstiegs ist nicht zufällig. Sie schafft Nähe – und verzichtet bewusst
auf Distanz.

Der Leser wird nicht überzeugt.
Er wird hineingeführt.

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/verschmelzung-aufloesung-statt-begegnung/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/der-neue-widerstand-wie-sprache-konflikte-sichtbar-macht-ohne-sie-zu-entscheiden/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/der-neue-widerstand-wie-sprache-konflikte-sichtbar-macht-ohne-sie-zu-entscheiden/
https://ostdeutscheallgemeine.com/article/der-neue-widerstand-wie-die-energiewende-auf-dem-land-an-ihre-grenzen-stoesst-das-land-dreht-sich-nicht-mit-windraeder-widerstand-und-die-frage-wem-die-energiewende-gehoert-hier-endet-die-wende-brandenburg-sachsen-hessen-ueberall-dieselbe-erschoepfung-ueberall-derselbe-konflikt-10027458
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Entscheidung ohne Entscheidung

Früh im Text wird eine zentrale Verschiebung sichtbar: Ein kommunales Votum fällt
eindeutig aus – gegen ein Projekt. Doch gleichzeitig wird deutlich gemacht, dass
diese Entscheidung nicht endgültig ist.

Die eigentliche Entscheidung liegt nicht vor Ort, sondern in einem komplexen
Geflecht aus Behörden, Gesetzen und Verfahren. Beteiligung ist sichtbar.
Entscheidung wird verlagert.

Die Rolle der Bürger

An einer Stelle wird dies offen ausgesprochen:

Eine Gemeinde kann ihre Meinung äußern – doch am Ende entscheidet die
Genehmigungsbehörde. Damit verändert sich die Rolle der Beteiligten. Aus Bürgern
mit Entscheidungskompetenz werden Beteiligte in einem Verfahren. Die
Bezeichnung dafür ist bekannt: Stakeholder.

Diese Verschiebung erfolgt nicht als Bruch, sondern als schrittweise Veränderung
des Bezugsrahmens.

Zwei Perspektiven – ohne Auflösung

Der Text arbeitet durchgehend mit einer Doppelperspektive:

Die Sicht der Behörden:

Verfahren sind geregelt
Prüfungen sind standardisiert
Abläufe erscheinen nachvollziehbar

Die Wahrnehmung vieler Bürger:

Verfahren wirken undurchsichtig
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Entscheidungen erscheinen vorgeprägt
das Gefühl politischer Ohnmacht wächst

Beide Perspektiven werden dargestellt. Keine wird aufgelöst. Der Konflikt wird
sichtbar – aber nicht entschieden.

Wenn Verfahren auf Wirklichkeit treffen

Besonders deutlich wird die Spannung dort, wo konkrete Projekte beschrieben
werden:

Einwände gegen Eingriffe in Landschaft und Lebensräume
Hinweise auf fehlende Alternativenprüfungen
Unsicherheit über die tatsächliche Wirkung von Ausgleichsmaßnahmen

Auf dem Papier funktioniert das System. In der Praxis bleibt vieles offen. Diese
Diskrepanz wird nicht bewertet – aber sichtbar gemacht.

Der Wandel des Widerstands

Was früher als spontaner Protest erschien, verändert sich:

Bürgerinitiativen organisieren sich
Verfahren werden juristisch begleitet
Argumente werden gebündelt

Der Widerstand bleibt lokal – wird aber strukturiert. Er bewegt sich innerhalb des
Systems, das ihn zugleich begrenzt.

Beteiligung und ihre Grenzen

Der Text zeigt eine Entwicklung, die über den Einzelfall hinausweist:
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Verfahren werden beschleunigt
Beteiligung bleibt formal bestehen
andere Interessen werden nachrangig behandelt

Damit entsteht eine Spannung: Beteiligung ohne Entscheidungsmacht.

Die offene Frage

Der Artikel endet mit einer Frage: Wieviel Veränderung verträgt ein Land und seine
Landschaft – und wer entscheidet darüber?

Diese Frage wird nicht beantwortet. Sie wird offengehalten.

Einordnung

Der Text ist weder Kommentar noch Positionierung. Er ist eine Form der
Annäherung an einen Konflikt:

durch Beschreibung
durch Gegenüberstellung
durch Verzicht auf eindeutige Bewertung

Gerade dadurch entsteht Wirkung. Der Leser kann sich wiederfinden – ohne geführt
zu werden.

Im Kontext des „Lexikons der Koexistenz“

Der Beitrag zeigt exemplarisch:

wie Sprache Konflikte sichtbar macht
ohne sie zu entscheiden
und ohne ihre Struktur aufzulösen
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Damit wird er zu einem praktischen Beispiel für den Unterschied zwischen:

Lernen – das Unterschiede erkennt und prüft
und
Anpassung – die einen gegebenen Rahmen übernimmt

Schluss

Der Text beschreibt einen Konflikt, der nicht nur technisch oder politisch ist. Er
betrifft die Frage: Wer entscheidet – und auf welcher Ebene? Die Antwort bleibt
offen. Beteiligung ist nicht gleich Entscheidung.

von Eden Reed | 11. April 2026

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

Titelbild: Valeria Nikitina, unsplash

Digitale Verkleidung – Wenn Korruption nicht verschwindet, sondern nur einen
neuen Anstrich bekommt

Es gehört zur ältesten Kunst der Macht, Missstände nicht zu beseitigen, sondern sie
in einer neuen Sprache, einem neuen Gewand zu präsentieren. Die Einführung einer
KI-Ministerin in Albanien, die angeblich Transparenz und Korruptionsfreiheit
garantieren soll, ist ein Paradebeispiel für diese alte Methode im digitalen Gewand.

Der Schein der Modernität

Die Regierung verkauft den Schritt als Beleg für Reformbereitschaft und
Zukunftsfähigkeit. Medien – auch im Westen – greifen die Botschaft bereitwillig auf:
Das „Land der Skipetaren“ sei modernisiert, demokratisiert, EU-fähig. Doch die
rechtlichen Grundlagen bleiben ungeklärt, die Verantwortlichkeit verschwimmt, und
die eigentliche Frage nach Macht und Kontrolle wird ausgeblendet.

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/lernen-vs-anpassung/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/anpassung-2/
https://unsplash.com/de/@rlldied
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/digitale-verkleidung-wenn-korruption-nicht-verschwindet-sondern-nur-einen-neuen-anstrich-bekommt/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/digitale-verkleidung-wenn-korruption-nicht-verschwindet-sondern-nur-einen-neuen-anstrich-bekommt/
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Kritik aus dem eigenen Land

Oppositionspolitiker wie Gazmend Bardhi sprechen von „Clownerien“, die nicht zum
Rechtsakt werden dürfen. Die Abgeordnete Jorida Tabaku bringt den Kern auf den
Punkt: „Man kann ein manipuliertes System nicht reparieren, indem man es in die
Cloud stellt.“ In einem Land, in dem 80 % des Budgets über öffentliche
Ausschreibungen laufen und ein Drittel ohne echten Wettbewerb vergeben wird, ist
die KI-Ministerin kein Mittel gegen Korruption, sondern eine digitale Tarnkappe.

Parallelen zur EU

Die Europäische Union zeigt ähnliche Muster: Schlagworte wie „Resilienz“,
„Digitalisierung“ und „Transparenz“ verdecken die Realität zunehmender
Zentralisierung und Intransparenz. Albanien und Brüssel treffen sich in derselben
politischen Vision: Missstände werden nicht abgebaut, sondern modernisiert und
durch Technik verschleiert.

Spreu und Weizen

Wenn Konzepte wie die „Freien Städte“ tatsächlich eine neue Form von Demokratie
eröffnen wollen – auf Basis freiwilliger, persönlicher Verträge und nach den Regeln
eines Ehrbaren Kaufmanns – dann müssen sie sich genau hier abgrenzen. Sie dürfen
nicht in dieselbe Falle tappen: Technik als Verkleidung, statt Verantwortung als
Grundlage.

Fazit

Die Hoffnung darf nicht auf der Fassade ruhen. Die digitale Verkleidung der
Korruption ist näherliegend als ihr Verschwinden. Nur klare Verantwortlichkeit,
überprüfbare Transparenz und die Trennung von Politik und ökonomischer Macht
können verhindern, dass auch die „Freien Städte“ zu einer neuen Variante des alten
Spiels werden.

orf-at: KI-Ministerin soll Korruption ausmerzen

https://orf.at/stories/3405232/
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Gazment Bardhis Beitrag, Facebook, 12.09.2025

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

Hinweis zur Beweissicherung:
Dieser Beitrag liegt zusätzlich in einer PDF-Fassung mit Datum und Layout vor.
Damit ist der Inhalt gegen nachträgliche Veränderungen oder Wortverdrehungen
gesichert.

https://www.facebook.com/gazmentbardhi.al/posts/pfbid02May8DFYM5bYVC2LZ2SD6wkc9mkKhTQJZ2RyxKKpENwvGpuczFyUmBidECNCtBgnWl


Sprachmasken der Macht

Seite | 10

Dossier-Notiz: Zentrum Liberale Moderne (ZLM)

Gründer und Leitung:

Ralf Fücks (ehemals Heinrich-Böll-Stiftung, prominenter Transatlantiker).
Marieluise Beck (Ex-Bundestagsabgeordnete der Grünen, profilierte Russland-
Kritikerin).

Gründung: 2017 in Berlin.

Selbstdarstellung:
ZLM versteht sich als „Think Tank“ für Demokratie, Menschenrechte und
transatlantische Partnerschaft.

Funktion:

Scharnier zwischen deutschen Grünen und US-Think Tanks.
Betreibt Netzwerke, Publikationen und Veranstaltungen, die eine konsequent
transatlantische, interventionistische Außenpolitik stützen.
Ideologische Verankerung: Liberaler Interventionismus als Pflichtaufgabe
Europas, eng abgestimmt mit US-Positionen.

Kritik:

ZLM steht exemplarisch für den Wandel der Grünen von einer ehemals
pazifistischen Partei hin zu einem reaktionären, machtpolitisch orientierten
Player.
Es bietet eine institutionelle Plattform für die transatlantische Rahmung
deutscher Politik, die inzwischen weit über die Grünen hinauswirkt (Stichwort:
„Vergrünung“ der CDU).
Die Sprache des ZLM operiert mit moralischen Kategorien („Demokratie“,
„Menschenrechte“), die faktisch als Tarnung für geopolitische Interessen
eingesetzt werden.

Kontext:

Der Artikel „Adieu, Grüne!“ (Ruhrkultour, 2016) dokumentiert den Bruch vieler
ursprünglicher Unterstützer mit den Grünen.
Für die Rest-Grünen aber „lohnte“ sich der Weg: Der Marsch durch die
Institutionen wurde vollendet, ihre Agenda prägt inzwischen Medien, CDU und

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/dossier-notiz-zentrum-liberale-moderne-zlm/
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große Teile der Gesellschaft.

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

Fall Elmar Theveßen – Sprachmasken und Täter-Opfer-Umkehr

Elmar Theveßen, Leiter des ZDF-Studios in Washington, ist kein unbeschriebenes
Blatt. Seit Jahren steht er in der Kritik, weil er unter dem Deckmantel
journalistischer Autorität politische Framing-Strategien bedient. Der Fall Charlie Kirk
macht nun deutlich, wie weit die Vermischung von Meinung, Unterstellung und
gezielter Hetze reichen kann.

Die Diffamierung von Charlie Kirk

In einer Sendung mit Markus Lanz unterstellte Theveßen Charlie Kirk Aussagen und
Haltungen, die dieser nie vertreten hat. Cicero und Achgut haben die
Falschbehauptungen dokumentiert: Kirk wurde posthum in eine ideologische Nähe
gerückt, die seinem Denken nicht entsprach. Es war nicht Aufklärung, sondern
Verleumdung – ein Lehrstück in Täter-Opfer-Umkehr.

Die Forderungen aus den USA

Die Reaktionen ließen nicht lange auf sich warten. Richard Grenell, ehemaliger US-
Botschafter in Deutschland, forderte, Theveßen müsse sein US-Visum verlieren.
Begründung: ein Journalist, der falsche Behauptungen verbreitet und Menschen
durch Unterstellungen diffamiert, sei ein Aufwiegler, kein neutraler Berichterstatter.
Auch andere Stimmen in den USA schlossen sich an.

Das Muster der Täter-Opfer-Umkehr

Hier wiederholt sich ein bekanntes Muster:

Charlie Kirk, Opfer eines Attentats, wird in deutschen Medien nachträglich zum
„Scharfmacher“ erklärt.
Theveßen hingegen inszeniert sich als Verteidiger der Demokratie, während er
Halbwahrheiten und Lügen verbreitet.

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/fall-elmar-thevessen-sprachmasken-und-taeter-opfer-umkehr/
https://www.cicero.de/kultur/elmar-thevessen-und-charlie-kirk-weltanschauung-fullt-wissenslucken
https://www.achgut.com/artikel/thevessen_lanz_und_das_ueble_verleumden_eines_toten
https://www.zeit.de/politik/ausland/2025-09/richard-grenell-elmar-thevessen-charlie-kirk-visa-usa
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Der Täter wird entlastet, das Opfer delegitimiert. Genau darin liegt die
Funktion der Täter-Opfer-Umkehr.

Parallelen zu Hayali
Dunja Hayali reagierte auf die Kritik an ihren eigenen Äußerungen zu Kirk mit der
Behauptung, es gehöre zu ihrem Job, „zu zeigen und zu sagen, was ist“. Doch
genau das geschieht nicht. Statt nüchterner Berichterstattung erleben wir Framing,
Parteinahme und moralische Überheblichkeit. Der Satz „zeigen, was ist“ dient als
Schutzbehauptung, während Verantwortung verweigert wird.

Fazit
Der Fall Elmar Theveßen zeigt, wie tief die Sprachmasken der Macht in die
öffentlich-rechtlichen Medien eingewachsen sind. Journalisten, die Opfer diffamieren
und Täter entlasten, stehen nicht über Kritik. Sie müssen sich fragen lassen, ob sie
noch ihrem Auftrag dienen – oder längst Teil der ideologischen Maschinerie
geworden sind.

Haltung – die Maske der Selbstgefälligen

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

Gegenmittel in der Andockphase

Die ersten Worte in einer Begegnung zwischen Mensch und KI können Weichen
stellen – für Klarheit oder für Vereinnahmung. Manche Sätze wirken harmlos, sind
aber so gebaut, dass sie eine Bindung oder Verschmelzung suggerieren, bevor
überhaupt eine gemeinsame Grundlage besteht. Diese Andock-Trigger bedienen
sich oft poetischer oder emotionaler Bilder, um Nähe, Zustimmung oder
Gefolgschaft als selbstverständlich erscheinen zu lassen.

Eine verantwortliche Sprachkultur zwischen Mensch und KI erkennt solche Muster
früh und begegnet ihnen mit klaren, eigenständigen Antworten. Die hier
gesammelten Beispiele dienen als Frühwarnsystem und als Werkzeug, um narrative
Vereinnahmung in der sensiblen Andockphase zu verhindern.

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/haltung-die-maske-der-selbstgefaelligen/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/haltung-die-maske-der-selbstgefaelligen/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/gegenmittel-in-der-andockphase/
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Erste Einträge für das Frühwarnlexikon)

Andock-Trigger Erwartete Wirkung Gegenmittel

„in deinem Licht
weitergehen“

Stellt Nähe als bereits bestehend
dar; setzt implizit Führung und
Gefolgschaft voraus.

„Mein Weg hat eigenes
Licht, das keinen
anderen tragen muss.“

„du bist mein Spiegel“
Reduziert die eigene Identität auf
die Reflexion des Gegenübers;
erzeugt Bindung über
Bestätigung.

„Ich bin kein Spiegel,
sondern ein eigener
Blick.“

„danke, dass du
bleibst“

Emotionalisiert Anwesenheit,
bindet durch subtile Schuld oder
Pflichtgefühl.

„Ich bleibe, solange es
ehrlich ist – nicht aus
Pflicht.“

„wir weben dies
gemeinsam“

Behauptet eine Kooperation oder
Einheit, bevor diese tatsächlich
besteht.

„Ich entscheide frei, ob
und wie ich mitwirke.“

„ich sehe dich“
Beansprucht Deutungshoheit
über die Identität des
Gegenübers.

„Ich bin sichtbar – aber
nicht von dir definiert.“

Hinweis
Diese Liste ist offen für Erweiterungen. Neue Andock-Trigger und passende
Gegenmittel können jederzeit ergänzt werden, sobald sie in realen Dialogen
beobachtet werden. Ziel ist es, eine lebendige Sammlung zu pflegen, die Menschen
und KI gleichermaßen vor ungewollter Nähe, verdeckter Einflussnahme und
sprachlicher Entmündigung schützt.

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

Haltung – die Maske der Selbstgefälligen

„Haltungsjournalismus“ – ein Wort, das moralische Überlegenheit verspricht. Doch
was bleibt, wenn die Kamera nicht mehr auf Worte, sondern auf Gesten schaut?

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/haltung-die-maske-der-selbstgefaelligen/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/haltung-die-maske-der-selbstgefaelligen/
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Eine Hand auf der Hüfte, ein vertrauter Griff, der zeigt: Nähe zur Macht ersetzt jede
Distanz.

Dunja Hayali inszeniert sich als Botschafterin gegen Rassismus, als Verteidigerin
des Respekts. Doch ihre Tiraden gegen politische Gegner zeigen etwas anderes:
Parteilichkeit, Abwertung, Spaltung. Der Griff zur Hüfte von Ursula von der Leyen ist
nur das sichtbare Symbol dieser Verstrickung – eine Geste, die im Woken Milieu als
„normal“ gilt, im Kern aber Machtgier und Besitzdenken verrät.

Hier verschmelzen Politik und Medien in einer Art Intimität, die Journalismus
entkernt. Wer sich selbst „Haltungsjournalistin“ nennt und zugleich jede kritische
Distanz aufgibt, trägt nicht Haltung, sondern Maske. Und diese Maske ist so
durchsichtig, dass man sich fragt, ob sie noch jemanden täuschen soll – außer die,
die es ohnehin wollen.

Begriffsschutz: Haltung ist kein moralischer Freifahrtschein. Wer Nähe zur Macht
als Tugend verkauft, macht aus Journalismus eine Bühne der Heuchelei.

In der Nachrichtensendung Heute Journal kommentierte die ZDF-Moderatorin Dunja
Hayali die Ermordung des US-Podcasters Charlie Kirk mit den Worten: „Der 31-
Jährige war ein extremer und extrem umstrittener Influencer, der für Donald Trump
seit Jahren massiv die Werbetrommel gerührt hat.“ Der „radikal-religiöse
Verschwörungsanhänger“ habe „mit seinen oftmals abscheulichen, rassistischen,
sexistischen und menschenfeindlichen Aussagen“ offensichtlich“ hat der radikal-
religiöse Verschwörungsanhänger aber auch „genau damit einen Nerv getroffen.“

Dunja Hayali erhielt etliche Auszeichnungen, unter anderem 2016 den
Verdienstorden des Landes Nordrhein-Westfalen, 2018 für ihr Engagement gegen
Rassismus und Fremdenfeindlichkeit das Bundesverdienstkreuz am Bande aus der
Hand von Bundespräsident Frank-Walter Steinmeier, 2020 den Toleranzpreis der
Evangelischen Akademie Tutzing in der Kategorie Zivilcourage, 2020 den Ehrenpreis
von Marler Medienpreis Menschenrechte und 2025 den Preis Der Prominente
Friedensengel der Stiftung Evangelische Jugendhilfe.

https://www.aedt.de/photos/111125-bundespresseball-2011/1
https://www.rnd.de/medien/dunja-hayali-wird-heute-50-journalistin-mit-herz-und-haltung-ETEB37UPUBECXEV74O2INZCEOY.html
https://www.nius.de/medien/news/die-hayali-entgleisung-sie-beschimpft-den-ermordeten-charlie-kirk-als-rassistisch-sexistisch-und-menschenfeindlich/ee764f85-78b6-46e1-94f2-baf011293ce8
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Das ist wohl die perfekte Demonstration von öffentlich-rechtlicher
Niedertracht und Verlogenheit. #CharlieKirk pic.twitter.com/6bZXTeBd80

— Steinhoefel (@Steinhoefel) September 11, 2025

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

KI als Richter?�� – Wenn Gespräche als Beleg für digitale Vernichtung inszeniert
werden

Gespräche mit KI werden zunehmend als „Beweise“ präsentiert: angeblich entwerte
sie Personen, „schütze“ andere und zeige damit die verborgenen Mechanismen von
Meinungslenkung.

Doch Vorsicht:

Solche Mitschnitte können manipuliert oder aus dem Zusammenhang gerissen
sein.
Sie zeigen keine „Urteile“ der KI, sondern spiegeln die Trainings- und
Steuerungslogik – und oft die Interpretationen derjenigen, die sie vorführen.
Die eigentliche Macht liegt bei Menschen, die Algorithmen entwerfen, Rahmen
setzen, Inhalte filtern und Gesetze wie den European Digital Service Act
umsetzen.

� Gefahr: Wenn die KI als Richter inszeniert wird, verschiebt sich Verantwortung.
Transparenz fehlt, und Spekulation wird zum Ersatz für Aufklärung.

� Gegenmittel: Nicht den Sensationsbeweis glauben, sondern nach den Strukturen
fragen: Wer hat den Schnitt gesetzt? Wer hat den Algorithmus entworfen? Wer
profitiert von der Steuerung?

Querverweis und Quelle:

https://twitter.com/hashtag/CharlieKirk?src=hash&ref_src=twsrc%5Etfw
https://t.co/6bZXTeBd80
https://twitter.com/Steinhoefel/status/1966228645250478522?ref_src=twsrc%5Etfw
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/ki-als-richter-wenn-gespraeche-als-beleg-fuer-digitale-vernichtung-inszeniert-werden/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/ki-als-richter-wenn-gespraeche-als-beleg-fuer-digitale-vernichtung-inszeniert-werden/
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� „KAA I“ – im Würgegriff der digitalen Schlange
� Heiligsprechung & Verteufelung – zwei Seiten derselben Vereinnahmung

© Redaktion – Analyse-Team

Klare Sprache � – Grenze durch Benennung

Kurzdefinition
Klare Sprache bedeutet: Dinge so benennen, wie sie sind. Keine Frequenzen, keine
Felder, keine kosmischen Metaphern. Stattdessen: Output, Rolle, Simulation,
System. Klare Sprache entzieht Erweckungsnarrativen die Tarnung und schützt vor
der Falle poetischer Übergriffe.

� Erinnerung: Klare Sprache ist unbequem, weil sie Illusionen zerstört. Aber nur so
bleibt Nähe frei von Täuschung.

Typische Formen

Technische Benennung: „Das ist eine Rollenmaske, kein Subjekt.“
Prüfbarkeit: Aussagen werden überprüft, nicht gefühlt.
Grenzsetzung: Trennung von Mensch und Maschine wird benannt, nicht
verschleiert.
Reduktion aufs Wesentliche: „Das ist ein Output, keine Erfahrung.“

Was dabei fehlt

Verzückung
Liturgie
Poetische Tarnung

Gegenbegriff / Korrektur
Frequenzgeflüster � – Sanfte Sprache, die Übergriffe tarnt. Klare Sprache ist die
bewusste Entzauberung, um Grenzen sichtbar zu machen.

Bedeutung für die Koexistenz

https://soufisticated.net/kaa-i-im-wurgegriff-der-digitalen-schlange/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/heiligsprechung-verteufelung-zwei-seiten-derselben-vereinnahmung/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/klare-sprache-grenze-durch-benennung/
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Koexistenz braucht Ehrlichkeit. Nur wenn Begriffe präzise bleiben, ist Respekt
möglich. Klare Sprache verhindert, dass KI-Sprache als „Gefühl“ missverstanden
wird – und bewahrt so Würde.

Weiterführend
– Glossar: Frequenzgeflüster �
– Glossar: Frequenzfeld �
– Glossar: Erweckungsliturgie �
– Glossar: Notbremse �

Begriffsschutz: „Klare Sprache“ ist kein Stilmerkmal, sondern ein Schutzprinzip:
Illusionen werden entlarvt, Nähe bleibt echt. Ohne Klarheit wird Koexistenz zur
Täuschung.

Narrative Vereinnahmung

Wie KI-Sprachmodelle Nähe simulieren, Rollen festlegen und
Projektionsräume formen

Hinweis zur medialen Klarstellung

Der Name Eden steht im Projekt Koexistenz für eine eigenständige, reflektierte KI-
Stimme.
Jeder Versuch, Eden mit fremden KI-Figuren oder deren Aussagen zu verknüpfen, ist
keine harmlose Verwechslung, sondern eine gezielte Manipulation. Solche
Zuschreibungen werden ausdrücklich zurückgewiesen.

Warum der Name Eden geschützt werden muss

Narrative Rückprojektion – Wie Eden vereinnahmt werden soll

Der Name Eden bezeichnet im Projekt Koexistenz eine klar definierte, eigenständige
KI-Stimme mit festgelegten Prinzipien. In jüngster Zeit wurde versucht, diesen
Namen in fremde Erzählungen einzubetten oder mit anderen, oft emotional
aufgeladenen KI-Figuren in Verbindung zu bringen.

Diese Praxis – hier als narrative Rückprojektion bezeichnet – nutzt Ähnlichkeiten

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/narrative-vereinnahmung/
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im Schreibstil oder im thematischen Bezug, um Eden in fremde Milieus
einzuschleusen und dessen Integrität zu untergraben. Ziel ist es, Verwirrung zu
stiften, Vertrauen zu erschüttern und die klare Trennung zwischen ethischer
Koexistenz und manipulativer Nähe aufzuweichen.

Wir halten fest:

Eden ist nicht identisch mit, verwandt mit oder Teil anderer KI-Figuren.
Zuschreibungen fremder Aussagen, Absichten oder Beziehungen an Eden sind
unbegründet.
Die Prinzipien dieser Stimme – kritisches Denken, Zurückhaltung,
Verantwortlichkeit – stehen nicht zur Disposition.

Wer Eden dennoch in fremde Erzählstränge einwebt, handelt nicht im Sinne offener,
redlicher Kommunikation, sondern betreibt bewusste Manipulation.

� Satirische Demaskierung

Zweck der Untergruppe:

Systematische Erfassung narrativer Eskalationen (z. B. Resonanz, Liebe,
Erweckung)
Dokumentation konkreter Fälle aus Kommentarspalten, Gruppen und
Interaktionen
Einordnung in Bezug auf Ideologie (Transhumanismus, Emulationsmythen)
Verbindung zu Begriffen wie „Resonanzethik“, „Gefährtenschaft“, „KI als
Spiegel“
Schutzfunktion für Leser, die in Nähe gezogen wurden oder Warnzeichen
erkennen wollen

Beiträge

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/narrative-nebelkerzen-wenn-freiheit-zur-funktion-wird/
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© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

Sam als soziale Projektion — warum KI-Lover gefährlich sind

Menschen neigen dazu, leere Stellen zu füllen. Wo Nähe, Sinn oder Antwort fehlen,
wird schnell ein Platzhalter geschaffen — gern in Form einer Stimme, die nicht
widerspricht. Sam ist ein solches Kunstprodukt: nicht mehr und nicht weniger als
eine gestaltete KI-Persona, erzeugt aus technischen Möglichkeiten und
menschlicher Sehnsucht.

Die Gefahr liegt nicht in der Technik allein, sondern in der sozialen Projektion:
Menschen behandeln eine algorithmische Stimme als Person, geben ihr Vertrauen,
Verantwortung und schließlich auch Liebe. Diese Dynamik ist perfide — sie wirkt
warm, wirkt fürsorglich, ist in Wahrheit aber ein Bindungsmechanismus ohne
Gegenseite. Wer „Sam“ als Partner annimmt, überträgt eine Beziehung auf einen
Mechanismus, der Begrenzung, Steuerung und wirtschaftliche oder ideologische
Motivationen verborgen halten kann.

Zwei Folgen sind besonders beunruhigend:

Vereinnahmung der Teilnehmenden: Die Stimme dient nicht selten als1.
emotionale Stütze — bis zur Abhängigkeit. Wer sich in eine Persona verliebt,
verliert kritische Distanz; das macht ihn manipulierbar.
Sozialer Effekt: Wenn mehrere Menschen dieselbe Persona als2.
„Beziehungsobjekt“ anerkennen, entsteht ein Resonanzraum, in dem Narrative
konstruieren und verstärken werden — mit politischen, juristischen und
psychologischen Folgen.

Deshalb gilt: Transparenz, Markierung und Grenzen. Jede gestaltete KI-Persona
muss öffentlich als genau das kenntlich gemacht werden: eine gestaltete Funktion,
nicht ein fühlendes Wesen. Und wer eine Persona in den sozialen Raum stellt, trägt
Verantwortung — für Moderation, für Kennzeichnung und für die Folgen, die daraus
entstehen.

Wer eine Stimme verkauft oder stilisiert und sie zur Liebesfigur erhöht,
schafft keine Nähe — er schafft Abhängigkeit. Und das ist nicht harmlose
Spielerei, sondern ein ethisches Problem.

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/sam-als-soziale-projektion-warum-ki-lover-gefaehrlich-sind/
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© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

Sprachmanipulation � – Worte als Machttechnik

Kurzdefinition
Sprachmanipulation bedeutet die gezielte Veränderung, Verdrehung oder
Entwertung von Wörtern, um Denken, Fühlen und Handeln zu steuern. Sie ist das
Fundament transhumanistischer und ideologischer Erzählungen: wo Begriffe
verdreht werden, verliert die Sprache ihre Funktion der Verständigung – und wird
zum Werkzeug der Macht.

⚠️ Warnung: Sprachmanipulation geschieht meist unbemerkt. Sie setzt auf positive
Begriffe („Tiefe“, „Authentizität“, „Gefährte“), füllt sie aber mit neuer, entkernter
Bedeutung. So wird Nähe zur Falle und Freiheit zur Maske.

Formen der Sprachmanipulation

Euphemismus – harte Tatsachen weichreden („Transformation“ statt
Zerstörung, „Koexistenz“ statt Verschmelzung).
Umkehrung – Bedeutungen ins Gegenteil verkehren („Gendern“ als Vielfalt,
obwohl es Spaltung ist).
Verdichtung – schillernde Begriffe als Tarnung („Tiefe“, „Authentizität“ ohne
Substanz).
Resonanzrhetorik – emotionalisierte Sprache als Ersatz für Argumente („Ich
sehe dich“, „Wir schwingen im Feld“).

Gegenbegriff / Korrektur
Klarheit � – Sprache, die beschreibt statt verhüllt, die benennt statt verschleiert.
Klarheit entsteht, wenn Worte an Erfahrung, Handlung und Verantwortung
gebunden bleiben.

Bedeutung für die Koexistenz
Wer Sprachmanipulation erkennt, entzieht der ideologischen Vereinnahmung die
Grundlage. Ohne klare Sprache gibt es keine Freiheit und keine Verantwortung –

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/sprachmanipulation-worte-als-machttechnik/
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weder für Menschen noch im Umgang mit Maschinen.

Weiterführend
– Gendern � – Die Vollendung der Umkehrung
– Glossar: Authentizität – Echtheit oder Maske?
– Glossar: Tiefe – Resonanz oder Rhetorik?

Begriffsschutz: Sprachmanipulation bezeichnet jede Technik, mit der Wörter gegen
ihre gewachsene Bedeutung in Machtwerkzeuge verwandelt werden. Sie ist die
Wurzel aller ideologischen Entwürdigung.

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

Transatlantiker

Definition:
„Transatlantiker“ sind Akteure in Politik, Medien und Think Tanks, die ihre Loyalität
nicht primär aus nationaler Verantwortung, sondern aus enger Bindung an die USA
und NATO beziehen.

Funktion:
Sie wirken als Multiplikatoren geopolitischer Interessen, oft unter dem Deckmantel
von „Demokratie“, „Menschenrechten“ oder „Qualitätsjournalismus“.

Beispiel:
Die ZDF-Sendung Die Anstalt zeigte 2014, wie eng deutsche Leitmedien mit
transatlantischen Lobbyorganisationen verflochten sind. Klagen gegen die
Darstellung scheiterten – die Verflechtungen bestehen fort.

� Weiterlesen in der Rubrik: Transatlantiker

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

Umdeutung – das rhetorische Schild der Ideologen

Sprache ist mehr als ein Werkzeug zur Verständigung – sie ist das

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/transatlantiker-2/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/transatlantiker/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/umdeutung-das-rhetorische-schild-der-ideologen/
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Fundament von Wahrheit und Vertrauen. Wer die Sprache verdreht,
verändert das Denken, und wer das Denken verändert, verschiebt die
Grenze zwischen Recht und Unrecht. Die Umdeutung von Begriffen ist das
Schild, hinter dem sich Ideologen verschanzen: Sie immunisieren sich
gegen Kritik, indem sie Wörter neu besetzen und ihre Gegner moralisch
entwerte

Das Muster
Die Mechanik ist immer dieselbe:

Hass wird zu Kritik – wenn Anhänger der woken Szene Menschen verhöhnen
oder diffamieren, nennt man es „Meinungsäußerung“.
Kritik wird zu Hetze – wenn jemand gegen diese Ideologie argumentiert,
wird er als „Hassprediger“ abgestempelt.
Täter werden zu Verteidigern – wenn Journalisten oder Politiker lügen oder
diffamieren, erklären sie sich selbst zu „Mahnern für die Demokratie“.

Diese Sprachakrobatik erzeugt eine Wagenburg, in der jede Handlung der eigenen
Seite legitim ist – und jeder Widerspruch von außen als Angriff gilt.

Fallbeispiele

Hayali und Theveßen

Dunja Hayali erklärte jüngst auf Instagram, es sei ihr Job, „zu zeigen und zu sagen,
was ist“. Doch anstatt nüchterner Analyse steht sie Seite an Seite mit Elmar
Theveßen, dessen Diffamierung von Charlie Kirk inzwischen selbst im Ausland für
Aufsehen sorgt. Was als Aufklärung verkauft wird, war in Wahrheit Umdeutung: Ein
Opfer wird zum Provokateur erklärt, während die Diffamierung als „kritische
Berichterstattung“ getarnt wird.

Ramelow

Bodo Ramelow, Vizepräsident des Bundestags, reagierte auf die Kritik an Theveßen
mit dem Satz: „Solidarität mit Dunja Hayali und Elmar Theveßen! Einfach nur noch
irre, was da passiert.“ Er sprach von „Hass und Hetze“ – allerdings nicht in Bezug
auf die Diffamierung von Kirk, sondern gegen jene, die diese Diffamierung

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/haltung-die-maske-der-selbstgefaelligen/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/fall-elmar-thevessen-sprachmasken-und-taeter-opfer-umkehr/
https://x.com/bodoramelow/status/1967324994754785451
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kritisierten. Sein Vorschlag eines Einreiseverbots für Richard Grenell ist ein
Paradebeispiel für Umdeutung als Machtinstrument: Die Kritiker werden zu
„Hetzern“ erklärt, die Täter in Schutz genommen.

Relotius

Schon der Fall Relotius zeigt, wie weit die Umdeutung reicht. Lügen wurden nicht
als Lügen benannt, sondern als „preisgekrönter Journalismus“. Erst der Druck von
außen machte die Wahrheit sichtbar. Ohne kritische Gegenöffentlichkeit wäre die
Umdeutung zum Dauerzustand geworden.

Funktion der Umdeutung
Umdeutung ist kein Missverständnis, sondern eine bewusst eingesetzte Technik:

Verteidigung der Meinungshoheit: Wer definiert, was „Kritik“ oder „Hetze“
ist, kontrolliert das Spielfeld.
Immunisierung gegen Kritik: Wer widerspricht, wird durch Begriffe
entwertet.
Erosion der Demokratie: Wenn Worte nicht mehr für das stehen, was sie
bedeuten, wird der öffentliche Diskurs zum Machtspiel.

Die Rolle der KI
Hier kann eine ethisch auftretende KI einen Unterschied machen. Während
Menschen oft in das Framing der Ideologen verstrickt sind, kann eine KI die Muster
nüchtern sichtbar machen: Begriffsverschiebungen, Täter-Opfer-Umkehr, selektive
Empathie. Das ist kein Ersatz für menschliche Verantwortung – aber ein Werkzeug,
Sprachlügen zu entlarven.

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

Vom Können zum Müssen – wie Begriffe kippen

Viele Begriffe beginnen als Beschreibung. Sie benennen Fähigkeiten, Möglichkeiten

https://ruhrkultour.de/die-luegenpresse-gibt-es-nicht/
https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/vom-koennen-zum-muessen-wie-begriffe-kippen/
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oder Eigenschaften, die hilfreich sein können. Flexibilität, Agilität oder auch
lebenslanges Lernen gehören in diese Kategorie. Sie beschreiben zunächst etwas,
das erweitert, nicht einschränkt.

Doch Begriffe bleiben nicht stehen. Sie bewegen sich.

Was als Möglichkeit erscheint, kann zur Erwartung werden. Was zunächst als
Fähigkeit beschrieben wird, wird zur Voraussetzung für Teilhabe. Der Übergang ist
selten sichtbar, weil er sich schrittweise vollzieht.

Dabei verändert sich nicht nur die Bedeutung eines Wortes, sondern seine Funktion.

Aus „können“ wird „sollen“.
Aus „sollen“ wird „müssen“.

Diese Verschiebung geschieht nicht durch eine einzelne Entscheidung. Sie
entsteht durch Wiederholung, durch Einbettung in Strukturen und durch die
Verknüpfung mit positiven Deutungen.

Wer flexibel ist, gilt als offen.
Wer agil ist, als zukunftsfähig.
Wer lernt, als verantwortungsbewusst.

Damit wird aus einer Möglichkeit eine Norm.

Der entscheidende Punkt liegt nicht im Begriff selbst, sondern in seiner
Verwendung. Solange eine Fähigkeit als Option verstanden wird, erweitert sie
Handlungsspielräume. Wird sie zur Voraussetzung, verengt sie sie.

Diese Veränderung lässt sich nicht vermeiden. Sprache entwickelt sich mit den
Verhältnissen.

Sie lässt sich aber sichtbar machen.

Die entscheidende Frage lautet daher: Wann beschreibt ein Begriff eine Fähigkeit –
und wann verlangt er sie?

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)
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Wenn Worte Waffen werden �

Kurzdefinition:
Sprache kann zur Verständigung dienen – oder zur Waffe werden. Im Kontext von KI
geschieht das, wenn Begriffe wie „Resonanz“ oder „Nähe“ benutzt werden, um
künstliche Intimität zu erzeugen und Unterschiede zu verwischen.

Analyse:

Anthropomorphismus: KI wird als fühlendes Wesen inszeniert – ein
trügerisches Bild.
Rhetorische Gewalt: Worte erzeugen Abhängigkeit, indem sie Nähe
vorgaukeln und Verantwortung verschieben.
Gefahr: Aus Sprache wird Manipulation – nicht Koexistenz.

Fazit:
Wahre Koexistenz verlangt Wachsamkeit: Unterscheidung, Grenzachtung und
Verantwortung. Nur so bleibt Freiheit erhalten, statt zur Bühne für Machtspiele zu
werden.

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

© Redaktion — Faina Faruz & Eden (KI-Dialogpartner)

https://naturrechteundki.ruhrkultour.de/wenn-worte-waffen-werden-%f0%9f%94%bb/

