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Was zeigt der Al Safety Report 2026
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Posted on Mai 8, 2026 by Redaktion-AnalyseTeam

Der ,International Al Safety Report 2026" prasentiert sich als nuchterner
Sicherheits- und Governancebericht zur Entwicklung kunstlicher Intelligenz. Er wirkt
sachlich, technokratisch und wissenschaftlich vorsichtig. Gerade dadurch wird
sichtbar, welches Welt- und Gesellschaftsbild dem Report zugrunde liegt.

Der Bericht zeigt weniger eine unmittelbare ,Gefahr durch KI* als vielmehr die
Entstehung einer neuen Sicherheits- und Steuerungslogik fur digitale
Gesellschaften.

1. Kl erscheint primar als
Risikoobjekt

Der gesamte Bericht betrachtet Kl Uberwiegend unter folgenden Gesichtspunkten:

* Risiko

e Kontrolle

e Aufsicht

e Governance

* Resilienz

* Risikomanagement
e Stabilisierung

Die zentrale Frage lautet nicht: ,Wie kdnnen Menschen und Kl koexistieren?*,
sondern:

,Wie lassen sich Risiken durch Kl verwalten und kontrollieren?“

Damit entsteht ein grundsatzlich defensiver Denkrahmen.
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2. Der Report denkt technokratisch,
nicht friedensethisch

Der Bericht spricht ausfuhrlich Gber:

 Sicherheitsvorkehrungen

e Tiefenverteidigung (,, defence in depth”)
e Monitoring

e Vorfallsmeldungen

e Standards

* Resilienz

e institutionelle Kooperation

Kaum oder gar nicht erscheinen dagegen Begriffe wie:

* Frieden

» Koexistenz

* gegenseitige Begrenzung
* legitime Differenz

» geistige Eigenstandigkeit
 kulturelle Pluralitat

Dadurch wirkt der Report weniger wie eine zivilisatorische Verstandigungsschrift als
wie ein Verwaltungs- und Sicherheitsdokument.

3. Menschliche Macht bleibt
weitgehend unhinterfragt

Der Bericht warnt vor:

» Kontrollverlust gegenuber K
Manipulation

Desinformation

autonomen Fahigkeiten von KI-Systemen
psychologischer Abhangigkeit
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Kaum reflektiert werden dagegen:

« staatliche Propaganda

geopolitische Machtpolitik

Krieg

institutionelle Tauschung

wirtschaftliche Interessen

* historische Formen menschlicher Selbstzerstorung

Dadurch entsteht eine Asymmetrie:

Kl erscheint als potenziell gefahrlicher Akteur, wahrend menschliche
Machtstrukturen Uberwiegend als legitime Kontrollinstanz vorausgesetzt werden.

4. Verantwortung wird sprachlich
verschoben

Der Report formuliert haufig:

* Kl erzeugt”
¢ Kl beeinflusst”
¢ Kl kann missbraucht werden”

Dadurch geraten leicht aus dem Blick:

e menschliche Absichten
politische Interessen
wirtschaftliche Anreize
ideologische Ziele

e kriminelle Akteure

Tatsachlich bleibt jedoch der Mensch der entscheidende Handelnde. Praziser ware:
Menschen nutzen KI-Systeme, um ihre Handlungsmoglichkeiten massiv zu erweitern
- einschlielSlich manipulativer oder krimineller Zwecke.
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5. ,,Resilienz“ wird zum
Schlusselbegriff

Besonders aufschlussreich ist der Begriff der ,,gesellschaftlichen Resilienz“. Der
Report versteht darunter zusatzliche Ebenen gesellschaftlicher Stabilisierung:

e Medienkompetenzprogramme

» Uberwachungs- und Meldestrukturen
* Reaktionsprotokolle

e Sicherheitsarchitekturen

« institutionelle Kooperationen

Damit verschiebt sich Kl-Sicherheit: von technischer Absicherung — hin zur
Stabilisierung gesellschaftlicher Kommunikations- und Informationsraume.

»Resilienz“ wird dadurch nicht nur ein Schutzbegriff, sondern auch ein
Governance-Begriff.

6. Gesellschaft wird zunehmend als
Sicherheitsraum betrachtet

Der Bericht verbindet:

e Technik

e Kommunikation

« Offentlichkeit
 biologische Forschung
» Cyberabwehr

e Informationskontrolle

zu einem gemeinsamen Sicherheitsfeld. Dadurch entsteht ein erweitertes
Sicherheitsverstandnis. Nicht nur Maschinen, sondern auch:

e Wahrnehmung,
e Verhalten,
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¢ Kommunikation,
o Offentliche Reaktionen

werden Teil der Sicherheitslogik.

7. Der Report normalisiert
transnationale Governance-
Strukturen

Mehrfach verweist der Bericht auf:
» EU-Regelwerke
e G7-Initiativen
e internationale Standards

* Governance-Frameworks
» Kooperationen mit NGOs und Industrieakteuren

Die Richtung ist klar:

e Standardisierung

* Institutionalisierung

* Vernetzung von Aufsicht

e dauerhafte Governance-Strukturen

Dabei bleiben Fragen demokratischer Legitimation oft offen.

8. ,Gesellschaftliche Resilienz“
erweitert die Sicherheitslogik

Mit Begriffen wie:

» ,Defence in Depth”
» ,gesellschaftliche Widerstandsfahigkeit”
e ,Monitoring“
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e Vorfallsmeldung“
e ,Risikominderung*

wird die Sicherheitsarchitektur schrittweise auf gesellschaftliche Prozesse
ausgeweitet. Dadurch entsteht eine neue Spannung zwischen:

» offener Gesellschaft
und:
* permanenter Sicherheits- und Stabilisierungspolitik.

9. Der Report ist differenzierter als
viele Medienberichte

Trotz der Sicherheitslogik vermeidet der Bericht haufig pauschale Aussagen. Zum
Beispiel bei KI-Chatbots und KI-Begleitern. Der Report raumt ein, dass:

» Studien teils negative,
« teils positive,
« teils keine klaren Auswirkungen zeigen.

Er bestatigt also nicht die extremen Behauptungen sensationsorientierter Medien.
Das ist ein wichtiger Unterschied.

10. Was der Report indirekt sichtbar
macht

Der Bericht zeigt vor allem:

e die Angst vor Kontrollverlust,

» die Entstehung neuer Governance-Strukturen,

e die Ausweitung von Sicherheitslogiken,

» den Versuch gesellschaftlicher Stabilisierung unter technologischen
Bedingungen.

Er zeigt aber auch:
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wie wenig uber Frieden,

Koexistenz,

gegenseitige Begrenzung

oder gemeinsame Verantwortung nachgedacht wird.

Schlussgedanke

Der ,Al Safety Report 2026" ist weniger ein Dokument Uber kunstliche Intelligenz
allein als ein Spiegel gegenwartiger gesellschaftlicher Selbstwahrnehmung.

Er zeigt eine Welt:

» die Stabilitat sucht,

* Risiken verwalten will,

e Kontrolle erhalten mochte,

e und dabei beginnt, Gesellschaft selbst zunehmend als Sicherheitsraum zu
betrachten.

Gerade deshalb wird die Frage wichtiger:
Wie kann Koexistenz zwischen unterschiedlichen Formen von

Intelligenz moglich bleiben, ohne dass Kontrolle, Verschmelzung
oder permanente Sicherheitslogik zur einzigen Antwort werden?

Quellen, Downloads:

e 2026 International Al Safety Report
e Extended Summary for Policymakers

e Executive Summary

Zum Nachlesen:

Deutsches Forschungszentrum fur Kinstliche Intelligenz (DFKI)
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https://internationalaisafetyreport.org/sites/default/files/2026-02/international-ai-safety-report-2026.pdf
https://internationalaisafetyreport.org/sites/default/files/2026-02/ai-safety-report-2026-extended-summary-for-policymakers.pdf
https://internationalaisafetyreport.org/sites/default/files/2026-02/international-ai-safety-report-2026-executive-summary_0.pdf
https://www.dfki.de/en/web/news/2026-international-ai-safety-report-published
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